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A Torgyán-villa titka
És jön a „független”, az „elfogulatlan”, a „szakértő” sajtó...

H orn  G yula  annak idején villát épített magának. Ille t­
ve építtetett. A Dóm Rt.-vei, a Postabank cégével, só't 
a telket is a Postabanktól vette. A Horn-villa titkát a 
Demokrata írta meg részletesen, majd jött a magyar 

sajtó „másik fele”, a „dem okratikus”, a „független” , az 
„elfogulatlan”, a „szakértő” és „szakszerű”, szóval jöttek ők és 
megírták, hogy mennyire nem kellene Horn Gyula házával fog­
lalkozni. Hogy ez micsoda nemtelen támadás. És különben is, 
mennyire szomorú lenne, ha a Magyar Köztársaság miniszterel­
nöke nem engedhetne meg magának egy ilyen házat.

Tegnap a Magyar Hírlap című „független”, „elfogulatlan” 
stb., stb. napilap címoldalán háromhasábos fénykép ordít, a fo­
tón egy épülő ház, felette a cím: Torgyán Józsefék költöznek? 
M ajd következik egy cikk, amelyből kiderül, hogy T o rg yá n n é  
Cseh M á ria  tavaly telket vásárolt Budán, a Márton-hegyen, s e 
telken jelenleg építkézés folyik. Kiderül továbbá, hogy a minisz­
ter fia, Torgyán  A tt i la  szintén építkezik, a I I.  kerületi Cirbolya 
utcában, egy ezer négyzetméteres „birtokon”. (Ha a széles kör­
ben ismert és használt négyszögölben adjuk meg az adatokat, 
kiderül, hogy ez a hacienda mintegy 280 
négyszögölnyi telkecske...)

Ennyi lenne a dolog lényege. De nézzük 
részletesebben.

Hiszen ha „jól” olvassuk a művet, szá­
mos „megdöbbentő” inform ációval le­
szünk gazdagabbak. Például Torgyánék 
száz négyzetméter alapterületű házat épí­
tenek (uram isten!), úszómedencéjük is 
lesz (hallatlan!), s am i a legfontosabb:
Torgyánné Cseh M arika nyilvánvalóan egy 
pökhendi, fennhéjázó asszony, hiszen „a 
munkásokkal eddigi látogatásai során még 
sohasem állt szóba”.

Induljunk ki ebből a mondatból, legyen 
ez a mi arkhimédészi pontunk, amelyből 
levezetjük, micsoda gusztustalan kis írás­
mű ez itten a Magyar Hírlap címoldalán.

Mert képzeljük el, amint Cseh Marika  
megérkezik az építkezésre, és nem áll szó­
ba. Szóval hogyan van ez, életszerűen?
Egyedül jön, körbejár némán, aztán el­
megy? Nem köszön, nem kérdez semmit?
Nincs kifogása, rpegjegyzése, kérése, pa­
rancsa? Esetleg van, de visz magával vala­
kit, akihez így szól: „Mondja meg munká­
somnak, ferde a fuga!” ... így lehet? Vagy 
próbáljuk meg elgondolni, megint csak 
életszerűen, hogyan áll szóba munkásaival Cseh M arikánál ke­
vésbé „pökhendi” megrendelő, ugye? Megjön, kezet fog pallér­
ral, kőmíjessel, trógerral, majd nagy hirtelen asztalt terít, kis ko­
sárból homárt, kaviárt emel ki, körbetölt egy üveg M um m  pezs­
gőt, s falatozás közben szó kerül pallérnak, kőmíjesnek, tróger- 
nak életiről, gondról, bajról, aranyérről, miegymás... Nem így 
csinálta Cseh M arika nyilván, ezért került F eren czi K r is z tin a  és 
V íg G yörgy  tolla hegyire. Hihetetlen, tényleg... Am int az is elég 
hihetetlen, miképpen kerül bele a lapba az épülő villa belseje.

Szóval hogyan van az, hogy megérkezik egy magántulajdon­
hoz a Magyar Hírlap bátor kis csapata, am ikor a tulajok közül

senki sincsen jelen, aztán bemennek fényképezgetni? H a b ik  
C saba  fotóst ki engedte be a házba? M ilyen jogon volt ott, és m i­
lyen jogon készített felvételeket? Például m it nevez a jog m a­
gánlaksértésnek, kérdezem, mivel fogalmam sincs róla, tény­
leg. Szóval beugorhatok-e V íg  György vagy Habik Csaba ingat­
lanába, ha mondjuk a taki néni beenged, és készíthetek-e felvé­
teleket szennyestartóról, klozetról, vagy nem készíthetek? S ha 
nem, m iért nem? M ert V íg  György és Habik Csaba nem közsze­
replő?

De igen, az. Ugyanis éppen most készülnek ők megbuktatni a 
koalíciót. Erről szól a Torgyán-villa, semmi másról. M ert Horn 
Gyula villájában nem az volt az érdekes, hogy épül egyáltalán. 
Épüljön. Akkor az volt a lényeg, hogy hogyan lett a telek, és ki 
építi a házat? A Postabank szerepéről szólt akkor az ügy, nem 
Horn Gyula villájáról. Most viszont nincsen ügy. Torgyán dok­
tor tényleg ügyvéd volt 35 évig, és pontosan ott és akkora házat 
épít magának, ahol és amekkorát akar. Fia pedig, aki szintén 
ügyvéd, pláne azt épít, ami éppen eszébe jut. Ehhez az égvilágon 
semmi köze sincsen Víg Györgynek meg Habik Csabának, meg a 
Magyar Hírlapnak, amelynek függetlensége és szavahihetősége 
amúgy is beleszorult már egyszer a főszerkesztőnő VIP-hitelébe.

Ennek a kis gusztustalan cikknek a kö­
vetkező az üzenete: „a Székely ellopta, a 
Torgyán meg felépíti”. És ez nagyon n in­
csen így jól. Ez nem tényfeltárás, ez a 
legprim érebb politikacsinálás, szoci és 
szadi megrendelésre, aljas eszközökkel. 
Figyelmen kívül hagyva olyan mozzanato­
kat, m int például Székely Zoltán ügyének 
„kezelése”. Ahogy Székely „lebukott” , 
azonnal kizárta soraiból a kisgazda frak­
ció. B o ld v a i L á sz ló  szocialista képviselőt a 
Tocsik-ügyben m ár elítélte a független 
magyar bíróság, mégis ott pátyolgatja so­
raiban a szoci frakció, és közben megtisz­
tulást sürget mindenfelé. Mondtam  már, 
mondom megint: ha el kellene mennem  
egy lakatlan szigetre, és egy embert vihet­
nék m agam m al, az feltehetően nem  
Torgyán József lenne. De amit a magyar 
sajtó művelni képes, az egyszerűen vérlá- 
zító.

S maradjunk csak a Magyar Hírlapnál. 
Idézzük fel emlékezetünkbe nevezett újság 
2000. július 29-i címlapját. Ezen a napon 
indult az M3-as építése. A Magyar Hírlap  
háromhasábos fényképpel indít (úgy lát­
szik, ezt a méretet szeretik, ha szemétkedni 
akarnak), a fényképen egy nagy, böhöm  

munkagép, s alatta ez a mondat szerepel: „Mezőkövesdnél a ter­
mőföld legyalulásával kezdtek a Betonútépítő Rt. munkagépei,” 
Értik, ugye? A termőföldet gyalulták le először a disznók... Pedig 
minden más esetben úgy kezdik az autópálya-építést, hogy le­
csapolják a magmát... Csak az Orbán-kormány gyalulja a term ő­
földet. Na, hát ehhez értenek ott, annál a lapnál.

Torgyán villája ugyanaz, m int a Betonútépítő termőföldje. 
Kis, piti szemétkedés. És biztosan lesz eredménye. Jönnek hol­
nap a kereskedelmi tévék, tolongás lesz a Márton-hegyen meg a 
Cirbolya utcában ... Oké. Nézzünk körül a hegyvidéki építkezé­
seken. Lássunk hozzá m i is, tényleg?

A Magyar Hírlap há­
romhasábos fény­
képpel indít (úgy lát­
szik, ezt a méretet 
szeretik, ha szemét­
kedni akarnak),
<g fényképen egy 
nagy, böhöm mun­
kagép, s alatta ez a 
mondat szerepel: 
„Mezőkövesdnél a 
termőföld legyalulá­
sával kezdtek 
a Betonútépítő Rt. 
munkagépei.” Értik, 
ugye? A termőföldet 
gyalulták le először 
a disznók...

É N  N E M  T U D O M . . .
B  Kristóf Attit.a________________________________________________

Én nem tudom , hogy az 
SZDSZ parlamenti párt lesz- 
e 2002 után. Jelenleg egyér­
telm űnek látszik, hogy a 
rendszerváltás időszakának 
két legerősebb politikai tö­
mörülése, a Magyar Demok­

rata Fórum és a Szabad Demokraták Szövetsége a puszta létezé­
sért küzd, m ár-m ár a súlytalanság állapotában. Ha azt kérdez­
nénk, hol hibáztak ezek a pártok, egyértelmű választ aligha kap­
nánk, de az minden bizonnyal kiderülne, hogy az M DF a hata­
lom 1990-es megszerzése után szinte azonnal bűnbakká válto­
zott, az SZDSZ pedig a hatalom utáni olthatatlan vágyának esett 
áldozatul.

Mondhatnám némi malíciával, hogy szabad demokraták él­
csapata a kezdet kezdetétől túlságosan okos volt, és túlságosan 
olvasott, legalábbis M a ch ia ve lli műveit illetően. Régi csikvándi 
kifejezéssel élve, a főliberálisok egy pillanatig sem tudtak nyu­
godtan a fenekükön megülni, trükköztek, furmányoskodtak, 
akcióztak, főként a virtuális világban, fő ütőerejük mindig a 
média volt, amelyben általában úgy jelentek meg, m int intellek­
tuálisan verhetetlen csodalények. Az az érzésem, hogy a gyűlö­
let magvainak elhintésében volt némi szerepük, s ez a szerep az­
óta alaptermészetükké változott. Ők azok, akik meglátják má­
sok szemében a szálkát... Ezt m ár-m ár hivatásszerűen teszik, ha 
tehetik, bár kétségtelen, hogy a Horn-korm ány regnálása óta a 
sajtóra gyakorolt befolyásuk kissé lecsökkent, s nem minden 
szálkát tudnak gerendává növelni.

Természetesen az általánosítás, m int minden esetben, itt is 
hiba. Az SZDSZ-nek vannak észkombájn fenegyerekei, bárdo- 
latlan írástudói (Eörsi István, T. G. M . stb.), vannak hallgatag 
bölcsei, s vannak kis tehetséggel megáldott nagyszájú ügyvivői

is. Sikeres politikusa egyetlenegy van, D e m szk y  Gábor, a PR- 
szempontból kitűnően kezelt fővárosi populációval a háta mö­
gött. A „bús pesti nép” belé vetett hite, úgy látszik, nehezen 
megtörhető.

Az SZDSZ-es középhadban van néhány krakéler. Eörsi M á­
tyás például, aki külpolitikai szakértő, időről időre mond vala­
m i irdatlan belhoni bornírtságot, amiért aztán a jobboldalról 
ném i körmösbauerezést kap cserébe. M ost nemrégiben, 
M a rto n y i Jánossa l vitatkozva, a Liberális Internacionálé Bureau 
tagjaként, a Népszabadságban a következőket állította a Fidesz- 
ről: „A Fidesz egyházi-vallási kérdésekben nem semleges, ápo- 
rodott és giccses pátoszt erőltet az országra, miközben egyre 
szorosabban fonja kapcsolatait a M IÉP-pel, s ezzel elherdálta 
egy európai mérsékelt konzervatív párt létrehozásának lehető­
ségét Magyarországon.”

Ezt a stilisztikailag és logikailag bonyolult kijelentést Eörsi 
afelett érzett fájdalmában teszi, hogy a Fidesz, otthagyva a Libe­
rális Internacionálét, az európai néppártokhoz kíván csatlakoz­
ni. A fenti mondat jól hangzik, bár egyes elemei összefüggéste­
lenek. Továbbá azt mondja Eörsi: „A mai Fidesz számos kérdés­
ben messze jobbra áll az Európai Néppártól, más kérdésben vi­
szont a szocialista internacionálétól is balra található.” Ezt a bu- 
gyutaságot bővebben nem fejti k i, mivel külügyi szakértőként 
csupáncsak azt akarja sugallni, hogy a Fidesz méltatlan minden 
európai polgári mozgalomhoz és szervezethez. Mindezt betető­
zi ezzel az odavetett mondattal: „...az európai néppártiak arról, 
hogy a Fidesz hogyan dúlja fel az országot, keveset tudnak...” 
(Tatárdúlás, törökdúlás, felszabadulás, Fidesz-dúlás, na tes­
sék...) Az effajta megnyilvánulások nem hagyják csitulni azt a 
gyűlöletet, amely a magyar politikában és publicisztikában 
1989 óta jelen van.

Ezt a gyűlöletet a szabad demokraták kapcsolataik révén saj­
nos külföldre is kiviszik, bár nyilván tudják, hogy ebből belpo­
litikai hasznunk nem származhat.

Hogy ezt a Tart pourt Tart gyűlölködést az SZDSZ esetleges 
végelgyöngülése lezárja-e, én nem tudom.

(mikor higgad 
le az SZDSZ)

Haflyar Nemzet
O l /  „ . . . a  dolgot őt m agát n éz zü k . .. ”

Nagyfogyasztók csodavárása
B  Mqinár Pái___________________ .__________________________

L ehűtötte a gázár liberalizálására várók lelkesedését a hír: a 
november elejétől életbe lépő 43 százalékos, szűk körű drágí­

tással az állam nem „csak” a családokat, hanem a nagyfogyasztó­
kat is védi. Ez az áremelés ugyanis csak a korábbi, hordónkénti 
23 dolláros olajárhoz méretezett gázárat veszi számításba, holott 
jelenleg 30-32 dollárba kerül egy hordónyi olaj. Azaz: a nagyfo­
gyasztók akár százszázalékos áremeléssel is számolhatnának, ha 
az áhított liberalizáció hirtelen rájuk köszöntene.

Az állami beavatkozás mögött a tervutasításos gazdaság ele­
meit sejtik a piaci populisták, holott köznapi, Nyugat-Európában 
is alkalmazott kormányzati lépéseknek vagyunk tanúi. Aligha le­
het véletlen, hogy Párizs sem az Energie de Francé, sem a Gaz de 
Francé tulajdonát nem adja ki állami kézből. Németországban 
pedig állami, önkormányzati, illetve nagyrészt állami banki tu­
lajdonban van az energetikai ágazat. Szó sem lehet arról, hogy a 
természetes monopóliumok állami beleszólás nélkül zúdíthat­
nák áraikat a lakosságra vagy a nagyfogyasztókra.

Időutazás résztvevői vagyunk, amikor a „szabad piac” követe­
lőit halljuk: mintha a nyolcvanas évek végén tartanánk, amikor a 
pártállam lebontása idején e populista érvek hatásosak voltak. 
Ám eltelt tíz esztendő, s ma már jócskán kínálkoznak a szabadpi­
aci tanulságok. Épp lapunkban nyilatkozta Varga Mihály, a Pénz­
ügyminisztérium politikai államtitkára szeptember 25-én: „A 
minimális állami szerepvállalás mint alapelv már nem időszerű. 
Ma már nagyobb állami szerepvállalásra van szükség az egykori 
szocialista államokban is. A konzervatív kormányok nem mond­
hatnak le a szociális gondoskodásról, másrészt meg kell próbál­
niuk a piaci szereplők közötti szabályozással aktívabb állami sze­
repvállalást végrehajtani. A tiszta piaci érdekekkel gyakran 
szembenálló közérdeket szintén érvényesíteni kell.”

Miként a gázár emelésének mostani fékezésekor látszik: az ál­
lam beavatkozására a profitéhes multik érdekében is szükség le­
het. A Magyar Energia Hivatal becslése szerint 940 vállalatot 
érint a 43 százalékos áremelés, azaz a honi felhasználás bő egy- 
harmada drágul ebben a mértékben. Nem nehéz elképzelni, mit 
váltana ki, ha erre a körre hirtelen a „liberalizált” ár zúdulna rá. 
Tudnák-e továbbhárítani a drágulást?

Egyfajta csodavárás tapasztalható a szabadpiac populistáinak 
érvelésében: majd, amikor beköszönt az árak liberalizásása, min­
den egy csapásra megjavul. „Önszabályoz” a piac, s az állam sze­
repe legföljebb annyi lesz, hogy segélyezze a piaci harc elesettje­
it. Félő, hogy a nyolcvanas évek végéről ittfelejtett piaci 
populizmus nem csupán a szellemi renyheség tünete. Talán kész 
helyzetet óhajtanak kialakítani azok a multik, amelyek odahaza 
már kénytelenek az Európai Unió versenyszabályaihoz igazodni? 
Nekik használ, ha az államot a múlt terhes örökségeként ábrázol­
ják az ezért fizetett „szakértők”.

K É T E Z E R - L E Ü T É S

■  OSSZIÁN__________________________________________

Csökken az esélye annak, hogy Németh Miklós a kö­
zeljövőben az MSZP miniszterelnök-jelöltje legyen.

(Szocialista vezetők a Magyar Hírlapban)

Hány dudás fér meg egy pártban? A z  M SZP -ben  h ó n a p o ko n  á t 
h á rom  is versengett a fő d u d á s i  tisztért, á m  m íg  opera teno­
rokka l lehet jó l  f i z e tő  h a k n it szervezn i, egy d u d a ze n e k a r­
n a k  év tized ek  kellenek  a z  összecsiszolódáshoz. A  szocia lis­
tá k  m a g u k  k ö z t  fe lfü g g esz te tték  a fe n n e n  h a n g o z ta to tt de­
m okráciá t, s -  m ikö zb en  p á rte lnök i, ko rm á n yfő je lö lti és 
fra k c ió v e ze tő i p o sz to k  rö p kö d n ek  a levegőben -  vo ltakép ­
p en  a régi j ó  fő titká rsá g ért fo ly ik  a véres kü zd e lem . E z  a 
szerveze t a csúcsain m in d ig  is ko lo n cn a k  tek in te tte  a z  
okoskodó  tagságot, a m e lye t a z  első  ciklus kö zö s m egszégye- 

i! nülésében m ég  sikerü lt ko rd á b a n  ta rtan i, m ára  a zo n b a n  
ráébredt k irá lycsiná ló  erejére. E n n e k  a tagságnak in te tt  
m o st be lá tvá n yo sa n  a fe ls ő  vezetés. E z  a pártp leb s u g ya n ­
is fö lö tté b b  korszerű tlenü l, a z  ezredvég i szociá ldem okra ta  
d iv a to k k a l szem beszegü lve  a tek in té lyu ra lm i N é m e th  M ik ­
lóst a ka rta  m in d e n  fo n to s  pozíc ió b a  -  o lyannyira , hogy  
B orsod-A ba ú j-Z em p lén b en  (ahol, ugye, K u p a  M ih á ly tó l 
M aczó  Á gnesig  több p o p u lis ta  p o litiku s  is a ra to tt m á r b a ­
béroka t) a fá m a  sze r in t m ég  a p á r to n k ív ü lie k  is nagy  
szá m b a n  ír tá k  a lá  a z  exm in isz te re ln ö kö t tá m o g a tó  íveket. 
K ovács L ász ló  v iszo n t a S zo c in te m  fa v o r itja  -  m égsem  
a k a r  n y ila tk o zn i vá lasztó inak . V a lószínű leg  ő t is m egdöb­
bentette, hogy a „ lo n d o n ita ” N é m eth  n em  a ka r  asszisztá l­
n i  a k e ttő s  lú r a k a th a ta lo m  lé tre h o zá sá h o z:  jó l  tu d ja  
ugyanis, hogy h a  va la k it m in isz tere ln ö k -je lö ltkén t m eg n e­
veznek, a ttó l ke zd ve  a p u b lik u m  szem éb en  „ő  a f ő n ö k ”. E b­
ből is lá tszik , hogy a szocia lista  párte ln ö kség  va jm i keveset 
ér, ha  egy sikeres vá lasztás u tá n  va la k i m á sn á l va n  a kasz-  
szakulcs. A  m eg lepődö tt szocia listák  a zza l ta lá ltá k  m a g u ­
k a t szem be, hogy a z  e x b a n k á r  im m á r  n em  is lep lezi e z t a z  
összefüggést, s a  közö s siker érdekében sem  h a jla n d ó  ő t k i ­
szorító  p á r td e m o krá c iá sd it já tsza n i. V agy lehet, hogy -  
a m in t a B eszé ljük  m eg! betelefonálója  vélte -  titko n  m á r  a 
„ p o sz tm á d li” á lla m fő i székre  p á ly á z ik ?

Vera Szabadi
Kiemelés


